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Статья посвящена международной деятельности экономиста и социолога, академика 

А.М.Румянцева (1905–1993). На основе материалов из Архива РАН, впервые введенных в 

научный оборот, освещаются разные этапы его биографии: период резкого карьерного 
взлета в 1950-е гг., время бурного всплеска советской социологии в 1960-е гг. и его уча-

стие в этом процессе, опала академика в годы брежневского застоя 1970-х. Архивные 

материалы позволили проследить за тем, как менялась точка зрения А.М.Румянцева на 
перспективы развития советско-британских отношений и роль науки и культуры в этом 

процессе, а также его участие в работе Европейского центра по координации исследова-

ний и документации в области социальных наук, взгляд на экономические реформы в 
Югославии в 1970-е гг. Таким образом, создается широкая картина участия советского 

академика, «интеллигентного марксиста», как называли его современники, в трансна-

циональных интеллектуальных обменах периода Холодной войны. 

The article is devoted to the international activities of the economist and sociologist, academi-
cian A.M.Rumyantsev (1905–1993). Based on new materials from the Archive of the Russian 

Academy of Sciences, the various stages of his biography are highlighted: the period of a sharp 

career take-off in the 1950s, the time of a boom in Soviet sociology in the 1960s and his partici-
pation in this process, the academician’s fell down during the Brezhnev stagnation of the 1970s. 

Archival materials allowed to analyze the Rumyantsev’s point of view on the prospects for the 

development of Soviet-British relations and the role of science and culture in this process, his 
participation in the work of the European Center for the Coordination of Research and Docu-

mentation in the Social Sciences, his perspective on economic reforms in Yugoslavia in the 

1970s. Thus, a large-scale picture of the participation of the Soviet academician, the «intelligent 
Marxist», as his contemporaries called him, in transnational intellectual exchanges of the Cold 

War period is created. 

 

Ключевые слова: А.М.Румянцев; международные научные связи; научная дипломатия; 

Великобритания; Югославия; социалистические страны; Холодная война; история совет-

ской социологии. 
Key words: A.M.Rumyantsev; international scientific relations; science diplomacy; UK; Yugo-

slavia; Eastern Bloc; Cold War; history of Soviet sociology. 

 
E-mail: kovalevmv@yandex.ru 



«ЗА УКРЕПЛЕНИЕ МИРА И ДРУЖБЫ» 

 

-117- 

 истории отечественной социологии академику Алексею Мат-

веевичу Румянцеву (1905–1993) принадлежит совершенно осо-

бое место. Он не был простой личностью, его мировоззрение в 

полной мере несло на себе отпечаток противоречивой эпохи. Нельзя 

сказать, что о жизненном пути А.М.Румянцева не писали, но все же его 

биография и научное наследие еще требуют комплексного изучения, в 

том числе на основе новых архивных источников.  

 

А.М.Румянцев родился 3 (16) февраля 

1905 г. в деревне Минцово Костром-

ской губернии. Его карьера началась в 

1920-х гг. на Украине. После оконча-

ния Харьковского института народно-

го хозяйства в 1926 г. он некоторое время работал в органах хозяйственно-

го управления, затем в 1930-х гг. связал жизнь с образованием и наукой. В 

1940 г. А.М.Румянцев защитил в Институте экономики АН СССР канди-

датскую диссертацию «Возникновение частной собственности на движи-

мое имущество». Его научным руководителем был член-корреспондент 

АН СССР К.В.Островитянов, а оппонентом Д.Т.Шепилов. Начало Вели-

кой отечественной войны А.М.Румянцев встретил в должности заве-

дующего кафедрой политической экономии Харьковского государст-

венного педагогического института имени Г.С.Сковороды. Вместе с 

институтом он направился в эвакуацию в Таджикистан, где в 1941–

1943 гг. возглавлял кафедру основ марксизма-ленинизма Таджикского 

сельскохозяйственного института в Ленинабаде. Вернувшись в освобо-

жденный Харьков, А.М.Румянцев в 1944 г. переходит на партийную 

работу в обком. Там ему была вверена работа по пропаганде и агитации. 

Он не порывает с педагогической деятельностью и наукой, в 1949 г. 

назначается заведующим кафедрой политической экономии Харьков-

ского политехнического института, а уже на следующий год становится 

директором Института экономики АН УССР. В 1952 г. А.М.Румянцев 

переведен в Москву. Он введен в ЦК партии и ему вверено возглавить 

Отдел науки. На этой должности он проработает до 1955 г., после чего 

получит назначение главным редактором журнала «Коммунист». К 

этому времени относится начало активной международной деятельно-

сти А.М.Румянцева. 

 

В 

Начало громкой карьеры 
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Рис.1. А.М.Румянцев. 1971 г.  
(Архив РАН. Ф.2052. Оп.1. Д.124. Л.5об.) 

Успешности данного направления работы способствовали его лич-

ные качества. Социолог Лен Вячеславович Карпинский (1929–1995) 

вспоминал о Румянцеве как о «высокоинтеллигентном человеке», кото-

рый  явно изучал труды классиков в подлиннике, а не по пропагандист-

ским брошюрам [3, с.191]. Видимо, на фоне многих других партийных 

деятелей А.М.Румянцев сильно выделялся как личными, так и интел-

лектуальными способностями. Показательно, что на протяжении всей 

жизни он имел прочные связи в творческой среде. В его личном фонде в 

Архиве РАН сохранились письма Ю.А.Завадского, Ю.П.Любимова, 

Б.Н.Полевого, И.Л.Сельвинского, К.М.Симонова, А.И.Солженицына, 

А.М.Твардовского, К.А.Федина, К.И.Чуковского. 

Представительность и обаяние А.М.Румянцева позволяли ему ус-

пешно работать в сфере международных связей. Ему довольно быстро 

удалось наладить связи с зарубежными коммунистическими партиями. 

По своей служебной работе  он объехал почти весь мир. Масштаб его 

поездок поражает: Австрия, Бельгия, Болгария, Бразилия, Великобрита-

ния, Индонезия, США, Уругвай, ФРГ, Цейлон, Чехословакия, Югосла-

вия, Япония и др. В личном фонде Румянцева в Архиве РАН сохрани-

лось множество фотоснимков, наглядно демонстрирующих широчай-
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шую географию его заграничных поездок [1, д.106, 107, 113, 115, 117, 

118, 119, 120, 121 и др.]. Однако имеющиеся там документальные мате-

риалы о международной деятельности А.М.Румянцева немногочислен-

ны. Тем важнее их введение в научный оборот. Среди таких документов 

– отчет о развитии советско-британских связей. 

 

В июле 1956 г. делегация Верховно-

го совета СССР, в которую входил  

и А.М.Румянцев, посетила Велико-

британию по приглашению парла-

мента. К сожалению, материалы об 

этой поездке в Архиве РАН скудны. Правда, имеется коллективное фото 

делегатов, на котором рядом с А.М.Румянцевым запечатлена Е.А.Фур-

цева [1, д.105, л.1]. В августе 1956 г. он был приглашен в британское 

посольство в Москве для обсуждения итогов поездки и перспектив раз-

вития советско-британских связей. Результаты этого визита А.М.Румян-

цев отразил в служебной записке на имя Д.Т.Шепилова, ставшего 

2 июня 1956 г. министром иностранных дел СССР. 

Рис.2. А.М.Румянцев (третий справа) в составе делегации Верховного Совета СССР  
во время визита в Великобританию. Кембридж, июль 1956 г. Четвертая справа – Е.А.Фурцева  

(Архив РАН. Ф.2052. Оп.1. Д.105. Л.1об.) 

 

А.М.Румянцев и его встречи  

в Великобритании 



Россия в мире 

 

-120- 

Хозяин встречи в посольстве, Джозеф Доббс (1914–2002), был важ-

ной фигурой в истории советско-британских связей. Ирландец по рож-

дению, выпускник Кембриджа и поборник империи, он еще в конце 

1930-х гг. заинтересовался международными отношениями. В годы 

Второй мировой войны сражался в рядах британской армии в Северной 

Африке, был в числе первых союзных солдат, высадившихся на юге 

Италии. В освобожденном Риме ему, как старшему офицеру, было по-

ручено взаимодействовать с итальянской армией. Там же, в итальянской 

столице, он занялся изучением русского языка, беря уроки у русских 

эмигрантов. После демобилизации он подал заявление о поступлении на 

службу в Форин Оффис и в октябре 1947 г. был направлен на работу в 

Москву. В советской столице он проработает с перерывами до 1974 г., в 

общей сложности – 14 лет. Это едва ли не дольше, чем прочие британ-

ские дипломаты в Москве. Д.Доббс критически относился к коммуниз-

му, доказывая неизбежность его краха. В то же время он с оптимизмом 

смотрел в будущее российского народа и с глубокой симпатией отно-

сился к русской истории и культуре. Он завел немало друзей и знако-

мых в московской творческой среде, среди которых были Надежда 

Мандельштам и Мстислав Ростропович. Один из сотрудников британ-

ского посольства вспоминал о Д.Доббсе как о «человеке неизменной 

доброты, которую он распространял и на русских, относясь к ним как к 

порядочным людям, обремененным дрянной системой» [20, p.71]. Таким 

образом, перед А.М.Румянцевым был умный и внимательный собесед-

ник, готовый к трудным интеллектуальным дискуссиям. Важно обра-

тить внимание и на другого британца, присутствовавшего при встрече в 

посольстве. То был Исайя Берлин (1909–1997), именитый историк, ли-

тературовед и философ, чье имя в специальном представлении не нуж-

дается. Он родился в Риге, в детстве видел революцию 1917 г. в Петро-

граде, вместе с родителями эмигрировал в Великобританию в 1921 г. 

Россия стала предметом его интеллектуальных рефлексий на всю жизнь. 

В 1945–1946 гг. он был сотрудником британского посольства в СССР и 

получил возможность лично познакомиться с крупнейшими писателя-

ми, артистами, художниками и учеными. В момент встречи с 

А.М.Румянцевым дипломатия для И.Берлина была в прошлом. Он со-

средоточился на научных исследованиях, пребывая в статусе профессо-

ра Колледжа всех душ (All Souls College) в Оксфордском университете.  
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Неформальная встреча с Д.Доббсом и И.Берлиным состоялась в тот 

момент, когда советско-британские отношения делали крутой поворот 

от противостояния к попыткам поиска примирения. С официального 

визита в Великобританию Н.С.Хрущева и Н.А.Булганина в апреле 

1956 г. начался многотрудный процесс разрядки двухсторонних связей. 

Записка А.М.Румянцева наглядно демонстрирует, что науке и культуре 

в этом процессе отводилось особое место. Как заметил М.А.Липкин, 

период 1956–1963 гг. стал настоящим «бабьим летом» в англо-

советских отношениях, временем, когда расцвела «публичная диплома-

тия», когда усилились контакты представителей британской и советской 

интеллигенции [5]. В 1957 г. А.М.Румянцев вновь посетит Великобри-

танию, что будет связано с проведением 12–19 сентября в Лондоне 46-й 

конференции Межпарламентского союза [1, д.48, л.1–2]. 

 

Авторитет А.М.Румянцева за рубе-

жом способствовал его продвиже-

нию по карьерной лестнице. В 

1958 г. он был назначен главным 

редактором ежемесячного журнала 

«Проблемы мира и социализма», издание которого намечалось в Праге. 

Атмосфера в редакции по меркам того времени была либеральной, что 

обеспечивалось личными качествами Румянцева. Работавший в то время 

в журнале социолог Александр Борисович Вебер (род. 1929) вспоминал 

о нем: «Он был просвещенным человеком и терпимо относился к разным 

взглядам. Мы имели возможность ездить за рубеж, печататься в журна-

ле, встречаться с людьми из разных стран. Из Праги я ездил в страны 

Западной Европы, в том числе в Италию, скандинавские страны. Это 

дало другое видение мира чем то, которое до этого складывалось в Мо-

скве» [6]. 

Работа в Праге, вовлеченность в круги европейских интеллектуалов, 

несомненно, оказали серьезное влияние на мировоззрение А.М.Румян-

цева. Л.В.Карпинский писал о нем как об «интеллигентном марксисте, 

стороннике, если можно так выразиться, правового социализма». Его 

понимание социализма «строилось на базе фундаментальных запад-

ных ценностей в западной цивилизации: конституционность, плюра-

лизм, дискуссионность в самой партии, права человека, свободы» [3, 

с.192]. После того, как в 1964 г. А.М.Румянцев был отозван из Чехосло-

«Интеллигентный марксист» 
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вакии в Москву, где ему вверили руководство «Правдой», он попытался 

воссоздать демократическую атмосферу в редакции главной партийной 

газеты. Такой подход нравился не всем. В результате в 1965 г.  он был 

отозван с этой должности и переведен на работу в АН СССР. Совре-

менники полагали, что одним из весомых поводов для этого решения 

стала публикация в газете его нашумевшей статьи об интеллигенции 

[12], вызвавшей раздражение партийных консерваторов [3, с.193–

194].  

Рис.3. А.М.Румянцев с сотрудниками журнала «Проблемы мира и социализма».  
Прага, начало 1960-х гг. (Архив РАН. Ф.2052. Оп.1. Д.112. Л.5) 

Уход Румянцева в научное администрирование не разорвал прежних 

международных связей, а, напротив, усилил их. Развивать их помогал 

высокий научно-бюрократический статус: в 1960 г.  он был избран чле-

ном-корреспондентом АН СССР, в 1966 г. стал академиком и академи-

ком-секретарем Отделения экономики, а в 1967 г. получил пост вице-

президента всесоюзной академии. А.М.Румянцев был в числе немногих 

ученых-обществоведов, кто ясно осознавал важность развития интел-

лектуальных контактов с иностранными коллегами и всемерно способ-

ствовал их развитию. Правда, в 1950-е гг., это сотрудничество мысли-

лось ему исключительно как пропагандистское оружие в борьбе с «бур-

жуазной наукой». Свидетельство тому – аналитическая записка 

А.М.Румянцева и П.Н.Федосеева на имя Н.С.Хрущева об участии в 



«ЗА УКРЕПЛЕНИЕ МИРА И ДРУЖБЫ» 

 

-123- 

августе 1956 г. в III Международном конгрессе социологов в Амстерда-

ме. В ней авторы призывали резко активизировать контакты с учеными-

обществоведами из стран народной демократии, чтобы усилить интел-

лектуальное присутствие там советской науки в противовес науке за-

падной [11, с.585–587]. В апреле 1958 г., отвечая на письмо первого 

секретаря Румынской академии наук Василе Малинского (1912–1992), 

А.М.Румянцев подчеркивал полезность усиления личных контактов 

между учеными социалистических стран [1, д.167, л. 2]. Однако посте-

пенно, по мере развития его собственных научных связей за рубежом, 

он все больше осознавал потребность советской науки в широких ин-

теллектуальных обменах. Хотя Румянцев был убежденным марксистом, 

он постепенно убеждался в необходимости слушать не только идейных 

сторонников или попутчиков, но также и критиков. Он был чужд безу-

держного и безапелляционного обличения «буржуазной науки», столь 

свойственного большинству представителей советских общественных и 

гуманитарных наук. Это качество А.М.Румянцева, вкупе с его личным 

обаянием, ценили коллеги из разных стран. Показательно, что готовя 

визит академика в США в 1968 г., американская сторона желала, чтобы 

Румянцев встретился не только с учеными, но и с кем-то из государст-

венных деятелей. Об этом намерении советскую сторону уведомил про-

фессор Колумбийского университета Джон Фишер (1910–2009) во вре-

мя запрошенной им 2 марта 1968 г. встречи с Н.А.Ковальским, предста-

вителем СССР в Комиссии социального развития ООН. Организовать 

переговоры А.М.Румянцева с высокопоставленным представителем 

американского истеблишмента брался посол США в СССР Льюэллин 

Томпсон (1904–1972) [1, д.167, л.29]. Следует особо отметить, что по 

итогам поездки, состоявшейся в декабре 1968 г., А.М.Румянцев пред-

ставил детальную аналитическую записку о развитии общественных 

наук в США, указав при этом на необходимость углубления междуна-

родных научных контактов [11, с.604–608]. 

Что касается социалистических стран, то там авторитет академика 

был особенно высок в силу многочисленных личных связей, во многом 

сформировавшихся в пору работы главным редактором журнала «Про-

блемы мира и социализма» в Праге. Они сохранялись и после того, как 

Румянцев покинул чехословацкую столицу. Показательно, что публика-

ция в «Правде» его статьи о советской интеллигенции вызвала непод-
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дельный интерес и даже восхищение у восточноевропейских коллег, 

особенно в Чехословакии [1, д.167, л.13].  

Рис.4. А.М.Румянцев в редакции югославской газеты «Борба». 
Белград, 14 декабря 1964 г. (Архив РАН. Ф.2052. Оп.1. Д.122. Л.2) 

Крепкие международные связи помогали ему в период работы на по-

сту директора Института конкретных социальных исследований АН 

СССР, созданного в июне 1968 г. А.М.Румянцеву удалось сформировать 

притягательную интеллектуальную атмосферу, отличавшуюся демокра-

тизмом отношений и научного поиска. Владимир Александрович Ядов 

(1929–2015) описывал, как на одном из институтских семинаров акаде-

мик обратился к участникам с риторическим вопросом: «Знаете, в чем 

наши проблемы? Все формации развивались естественным образом, и 

только одна – путем целенаправленного строительства» [16, с.17]. 

Спустя годы, В.А.Ядов без всякого преувеличения называл 

А.М.Румянцева великолепным и очень смелым человеком [2, с.169]. 

Академик сумел создать коллектив из молодых по преимуществу уче-

ных, которые впоследствии составили цвет отечественной социологии – 

Б.А.Грушин, Л.В.Карпинский, И.С.Кон, Ю.А.Левада, В.А.Ядов и др.  
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Интернациональная сторона науч-

ной деятельности А.М.Румянцева в 

ИКСИ АН СССР является малоизу-

ченной и не осмысленной в должной 

мере. Между тем, международные 

связи советской социологии, быстро расцветшей на почве «Оттепели», 

являют собой крайне важный сюжет транснациональной интеллекту-

альной истории Холодной войны. В связи с этим огромный интерес 

представляет работа Румянцева и его коллег в Европейском центре по 

координации исследований и документации в области социальных наук 

(Венском центре). Среди бумаг ученого в Архиве РАН обнаружен отчет 

о его участии в сессии Совета директоров этого международного объе-

динения, состоявшейся в Будапеште 10–12 апреля 1969 г. К большому 

сожалению, это единственный сохранившийся документ в личном фон-

де А.М.Румянцева, который касается его деятельности в научном союзе. 

Европейский центр по координации исследований и документации в 

области социальных наук начал свою работу 6 апреля 1963 г. в Вене. Он 

был создан по решению XII Генеральной конференции ЮНЕСКО как 

автономное отделение Международного совета по социальным наукам. 

В его задачу входило развивать отношения между социологами из стран 

Западной и Восточной Европы, активизировать научные дискуссии, 

стимулировать национальные исследования в сфере социальных наук, 

но одновременно способствовать их интернационализации. По сути, 

ему отводилось важное место в системе научной дипломатии времен 

Холодной войны, направленной на укрепление мира и взаимопонима-

ния между народами. Эта задача становилась особенно актуальной в 

свете начавшейся в конце 1960-х гг. подготовки подписания заключи-

тельного акта о безопасности и сотрудничестве в Европе. С практиче-

ской стороны, Центр занимался проведением конференций и семинаров, 

координацией научных проектов, особенно сравнительного плана, спо-

собствовал обмену информацией по актуальным социальным исследо-

ваниям, развивал деловые коммуникации между учеными. Тематика 

проектов охватывала широкий спектр социальных проблем, но упор в 

работе все же делался на текущие социальные явления, на изучение 

актуальных социальных трансформаций. Среди перспективных направ-

лений работы были обозначены: технология и общество, окружающая 

среда и общество, Средиземноморский регион, семья и демография, 

сельские и городские системы, язык, этничность и культура, экономика 

и сельское хозяйство, информация и документация, изучение конфлик-

А.М.Румянцев и Европейский 

центр по координации  

исследований и документации 

в области социальных наук 
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тов и миротворчества, междисциплинарность и философия, образова-

ние. В этой работе были объединены совместные усилия национальных 

комитетов. Исследования регулировались заранее намеченными плана-

ми, анализ и интерпретация результатов осуществлялись как на нацио-

нальном, так и на межнациональном уровне [13, с.240–241]. Среди 

главнейших исследовательских направлений был упомянутый в отчете 

А.М.Румянцева проект «Автоматизация и рабочий класс», в разработке 

которого принимали участие 15 национальных групп [19]. Важность его 

отчетливо осознавалась в силу бурного развития технического прогрес-

са, информатизации и компьютеризации. В письме к А.М.Румянцеву в 

апреле 1968 г. заместитель главного редактора чехословацкого журнала 

«Репортер» М.Сайдлер замечал: «Технизация, вызванная быстрым вне-

дрением науки в различные области общественной жизни, ставит руко-

водство – прежде всего экономическое и политическое – в совершенно 

новые условия, несравнимые с традиционными проблемами, которые 

оно решало в начале этого века. На фоне современной техники масшта-

бы экономической и политической жизни настолько разрослись, что ни 

один человек не может взять на себя риск единолично управлять ими» 

[1, д.167, л.30]. С советской стороны координатором проекта «Автома-

тизация и рабочий класс» выступал член-корреспондент АН СССР Ти-

мур Тимофеевич Тимофеев (1928–2013), основатель Института между-

народного рабочего движения АН СССР. 

 Венский центр стал уникальной площадкой взаимодействия между 

социологами из стран Восточной и Западной Европы. Перед ними от-

крылась возможность непрерывного, открытого обмена идеями и ин-

формацией, обсуждения общих проблем развития современного обще-

ства. Заметим, что это было время, когда в интеллектуальных кругах 

Запада витала идея постепенной конвергенции двух экономик – плано-

вой и рыночной, а значит, и двух политических систем. 

В руководящих органах Центра состояли влиятельные ученые из со-

циалистических стран. Главную роль среди них играл польский фило-

соф Адам Шафф (1913–2006). Долгое время он был одним из идеологов 

Польской объединенной рабочей партии. Но уже в 1960-х гг. А.Шафф 

пытался развивать идеи марксизма и обогатить их философскими иска-

ниями польско-американского математика и логика Альфреда Тарского 

и французских экзистенциалистов, особенно Жана-Поля Сартра. В 

1965 г. он издал книгу «Марксизм и личность», в которой писал, что для 

успеха социализма необходимо развивать демократические институты и 

обеспечивать реализацию личных свобод. А.Шафф был немедленно 
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обвинен в ревизионизме, исключен из ЦК партии и удален с поста ди-

ректора Института философии и социологии. Однако польские власти 

вряд ли могли повлиять на участие А.Шаффа в работе Венского центра, 

ибо создавался он под эгидой ЮНЕСКО [17, p.190]. Его идейные иска-

ния были попытками конструирования гуманистического социализма и 

связаны с пониманием потребности мирного сосуществования. Они 

определялись желанием порвать со сталинским прошлым и создать 

такую модель международной разрядки, в которой науке принадлежала 

бы особая роль. Подобные идеи находили множество сторонников в 

Восточной Европе, особенно в Чехословакии, Польше и Венгрии. По-

мимо восточноевропейских ученых, в руководство Центра входили и 

западные авторитеты, как, например, профессор Парижского универси-

тета, социолог Жан Стецель (1910–1987), первым во Франции начавший 

применять социологические опросы. Или же кембриджский профессор 

Эдвин Робинсон (1897–1994), ученик Д.М.Кейнса, президент Междуна-

родной экономической ассоциации в 1959–1962 гг. 

Рис.5. Заседание Венского центра. Будапешт, 1971 г. (?). Слева направо: А.Шафф,  
А.М.Румянцев, неустановленное лицо, Ж.Стецель (Архив РАН. Ф.2052. Оп.1. Д.124. Л.3об.) 

К сожалению, ряд начинаний ученых из ИКСИ АН СССР, сделан-

ных в рамках работ Венского центра, оказался свернут после ухода 

А.М.Румянцева с поста директора. Показательна судьба проекта «Соци-

альная организация промышленного предприятия: соотношение плани-
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руемых и непланируемых (спонтанных) факторов социальных процес-

сов». Его участники разработали собственные подходы, основанные на 

специфике развития советской экономики и социальной сферы, но с 

вниманием отнеслись и к зарубежным методикам (Т.Парсонс, 

М.Крозье). Они искренне хотели понять, какие социальные факторы 

способствуют реформированию предприятий, а какие мешают. После 

ухода А.М.Румянцева указанный проект посчитали неэффективным, а 

все его неопубликованные материалы сдали в архив. Многие участники 

проекта были вынуждены перейти на работу в иные научные учрежде-

ния [4, с.209]. Лишь в 2005 г. фундаментальный труд советских социо-

логов увидел свет [14].  

 

Деятельность А.М.Румянцева раз-

дражала руководство Отдела науки 

и учебных заведений ЦК КПСС, 

который, по иронии судьбы, сам он 

возглавлял в 1952–1955 гг. 1 июля 

1970 г. академик представил записку в ЦК КПСС, в которой выразил 

серьезное беспокойство состоянием общественных наук в СССР, отста-

ванием их развития от актуальных проблем и потребностей современ-

ности. Он заступался за коллег, обвиняемых в ревизионизме; причем 

пытался замолвить слово не только за экономистов, но, например, за 

историка М.Я.Гефтера и его коллег из ликвидированного центра мето-

дологии истории. Делая отсылки к К.Марксу и В.И.Ленину, он доказы-

вал, что общественные науки должны носить опережающий характер по 

отношению к текущим событиям. Но такое опережение возможно лишь 

в условиях свободного обмена научными мнениями, при разнообразии 

точек зрения. Главное, А.М.Румянцев обвинял аппарат Отдела науки в 

административном давлении и мелочной опеке над учеными, в насаж-

дении атмосферы недоверия [11, с.450–456]. Столь смелые для своего 

времени и своего круга мысли вызвали незамедлительное раздражение 

партийных консерваторов. Прав во многом Н.В.Романовский, посчи-

тавший, что А.М.Румянцев «под вопрос ставил систему руководства 

страной, включая роль клана номинальных теоретиков, практику бездум-

ного обслуживания наукой выработки и реализации (реализации безро-

потной) политических решений» [10, с.26]. В ответной записке от 

24 июля 1970 г. заведующий отделом науки и учебных заведений ЦК 

КПСС С.П.Трапезников обрушился с критикой на А.М.Румянцева. В 

В поисках научной свободы 
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мае 1971 г. академика вынудили уйти с поста директора под угрозой 

исключения из КПСС [8, с.104]. 

Вынужденная отставка руководителя не спасла институт. В январе 

1972 г. на имя М.А.Суслова поступил коллективный донос, в котором 

ИКСИ АН СССР назывался «рассадником завуалированной антисовет-

чины (которая выдается ведущими сотрудниками за последнее слово 

социологической науки)». Среди прочих обвинений, показывающих 

несоветский характер научного учреждения, было следующее: «Одно-

бокий национальный состав привел к тому, что в Институте царит торга-

шеский дух, многие сотрудники ИКСИ при встрече вместо приветствия 

говорят: "Ну, как там наши, бьют арабов?"» [цит. по: 15, с.35–36]. С ухо-

дом А.М.Румянцева ИКСИ АН СССР лишился мощного патрона и, по 

сути, был обречен на реструктуризацию. В научной литературе события 

1970–1972 гг. рассматриваются как коренной перелом в развитии совет-

ской социологии, связанный с прекращением ряда прежних исследова-

ний и выдавливанием видных специалистов, таких как Б.А.Грушин, 

Л.В.Карпинский, И.С.Кон, Н.Ф.Наумова, Ю.А.Левада и др. [9, с.171–

172; 18, р.132–133]. В конце 1972 г. вместо ИКСИ АН СССР был создан 

Институт социальных исследований АН СССР.  

 

Опала А.М.Румянцева предопреде-

лила его удаление с поста вице-

президента АН СССР в 1971 г. и, 

вероятно, его вывод из ЦК КПСС в 

1976 г. Тем не менее кипучая дея-

тельность ученого не прервалась, но приняла новые формы. Он продол-

жал работу в Академии наук, 13 июня 1973 г. был избран президентом 

научной секции Союза советских обществ дружбы и культурных связей 

с зарубежными странами (ССОД) [1, д.61, л.1]. Эта сторона его работы 

отразилась в отчете о поездке в Югославию, которую он совершил по 

линии Союза 5–13 июня 1978 г. [1, д.170, л.1–8]. Напарником 

А.М.Румянцева в этой поездке стал член-корреспондент АН СССР Па-

вел Григорьевич Бунич (1929–2001). Пребывание в этой балканской 

стране советских ученых: стажеров, участников конференций, членов 

делегаций – без сомнения представляет особый научный интерес. Тем 

более, что в Архиве РАН сохранился огромный массив отчетов о таких 

поездках. Югославия занимала особое место среди социалистических 

стран, а потому ее научные связи с СССР тоже имели свою специфику. 

Югославия глазами 

А.М.Румянцева 



Россия в мире 

 

-130- 

Взгляд побывавших там советских специалистов на конкурирующую 

модель социализма еще требует специального изучения. 

А.М.Румянцев неоднократно бывал в Югославии. Например, в декаб-

ре 1964 г. он посещал Белград как член делегации КПСС на VIII съезде 

Союза коммунистов Югославии, и тогда же Иосип Броз Тито вручил ему 

персональный подарок [1, д.150, л.1]. Поездки 1970-х гг. были регуляр-

ными и имели особые причины, связанные с бурными политическими и 

социально-экономическими процессами в этой стране. Желая преодо-

леть внутренний кризис, все отчетливее говоривший о себе в Югосла-

вии рубежа 1960–1970-х гг., Иосип Броз Тито инициировал масштабные 

политические перетасовки, вершиной которых стало принятие в 1974 г. 

новой конституции. Ее особенностью было провозглашение всеохваты-

вающей системы «социалистического самоуправления» и резкое увели-

чение полномочий регионов в ущерб федерации. Теперь республики и 

края превращались в «замкнутые общественно-экономические образова-

ния» [7, с.736]. Эти эксперименты и их последствия вызывали опасли-

вый интерес в Москве и находились в поле зрения советских специали-

стов. Так, в апреле 1975 г. А.М. Румянцев приезжал в Белград как глава 

советской делегации на международную встречу по вопросам экономи-

ческих отношений между европейскими и развивающимися странами, 

организованную по инициативе ЦК Союза коммунистов Югославии. К 

сожалению, отчет об этой поездке пока обнаружить не удалось. 

Июньская поездка 1978 г. была предпринята по линии научной сек-

ции ССОД. Приглашающей организацией выступил Союз экономистов 

Югославии. Он был основан в 1937 г. как профессиональное объедине-

ние. После Второй мировой войны, в связи с разрастанием научной и 

образовательной инфраструктуры, число его членов стремительно воз-

росло, а в 1962 г. в составе Союза было сформировано специальное 

научное отделение. А.М.Румянцев и П.Г.Бунич побывали в Белграде, 

Любляне и Скопье, где встречались с руководителями федеративных и 

республиканских органов хозяйственного управления, с учеными и 

преподавателями, а также побывали на крупных предприятиях. Напри-

мер, они посетили знаменитую фармацевтическую фабрику «Лек» 

(Lek), чья продукция имела огромный спрос в СССР. Отчет 

А.М.Румянцева и П.Г.Бунича интересен с точки зрения советского 

взгляда на югославские экономические реформы. Эта поездка состоя-

лась вскоре после принятия в 1976 г. «Закона об объединенном труде», 

который расширял практики экономического самоуправления. В раз-

личных сферах экономики создавались так называемые организации 
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объединенного труда (ООТ), которые должны были закрепить новые 

формы общественных отношений. Проводником реформ выступал 

главный идеолог Союза коммунистов Югославии Эдвард Кардель 

(1910–1979), который в своей деятельности опирался на идеи К.Маркса 

о постепенном отмирании государства и его смене союзами свободных 

производителей. Как справедливо заметил К.В.Никифоров, «государст-

во у Карделя заменялось бесчисленными организациями объединенного 

труда, общественно-политическими организациями, институтами обще-

народной обороны и т.п. В его построениях были и свои противоречия. 

Добиваясь отмирания государства, он одновременно провозгласил госу-

дарствами республики. Именно в них, по его словам, народы должны 

реализовывать свой суверенитет» [7, с.740]. 

Советских обществоведов эти практики живо интересовали. Взгляд 

Румянцева и Бунича – это взгляд не закоренелых догматиков, а внима-

тельных и критичных наблюдателей. Разумеется, в их оценках присут-

ствует традиционность советских подходов. Авторы отчета крепко от-

стаивают идею централизованного планирования, которое в их глазах 

является гарантом полноценной реализации принципа общественной 

собственности. Они говорят о противоречиях югославской экономиче-

ской модели. Интересно, что они обращают внимание на диспропорцию 

в развитии разных регионов Югославии, фактически закрепленную 

реформами по децентрализации. А.М.Румянцев и П.Г.Бунич вниматель-

но отнеслись к проблемам социально-бытового развития Югославии и 

признали определенные успехи страны в этой сфере. Успехи югослав-

ской экономики подмечены и в системе использования хозрасчета. Та-

ким образом, отчет двух советских ученых являет собой взвешенную 

попытку понять специфику социально-экономического развития Юго-

славии на фоне проводимых реформ. Разумеется, эта попытка реализо-

вывалась сквозь призму марксистской методологии. Но нельзя не заме-

тить в ней стремления к взвешенному анализу текущих событий. Так, 

Румянцева и Бунича пугал стремительный рост безработицы и внешнего 

долга. Как теперь известно, эти факторы действительно сыграли пе-

чальную роль в истории страны. Если в 1971 г. внешний долг Югосла-

вии составлял 1,2 млрд. долларов, то в 1976 г. – 7,93 млрд., в 1977 г. – 

9,54 млрд. К моменту смерти Тито в 1980 г. он вырос более чем на 

18 млрд. долларов. В конце 1985 г. уровень безработицы составлял 15%, 

инфляция достигла 100%, а внешний долг приближался к 21 млрд. дол-

ларов [7, с.743–745]. Экономический кризис станет одной из причин 

кровавого распада Югославии. 
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Рис.6. А.М.Румянцев дает интервью югославскому тележурналисту Б.Мирковичу.  
Белград, 11 апреля 1975 г. (Архив РАН. Ф.2052. Оп.1. Д.140. Л.1об.) 

Высказанное в отчете предложение создать двухстороннюю комис-

сию экономистов двух стран полностью вписывалось в мировоззрение 

Румянцева, который всегда оставался верен своим социалистическим 

идеалам. Но это не стремление поучать «младшего брата», как это за-

частую было принято в практике советской научной дипломатии, а по-

пытка взвешенного диалога. Поездка А.М.Румянцева и П.Г.Бунича име-

ла свои последствия. В мае 1980 г. СССР с ответным визитом посетила 

югославская делегация, которая побывала в Москве и Таллинне. Во 

главе нее стоял словенский профессор Франце Черне (1923–2012), быв-

ший в тот момент руководителем Союза экономистов Югославии. 

Ф.Черне примечателен тем, что сразу после Второй мировой войны и до 

охлаждения советско-югославских отношений в 1948 г., успел поучить-

ся в Ленинградском плановом институте. Затем, в 1950–1960-х гг., он 

стажировался в Лондонской школе экономики и Университете Беркли в 

США. Поэтому югославский профессор был хорошо знаком, как с со-

ветскими, так и с западными экономическими исследованиями. В своей 

исследовательской работе он сочетал марксистские установки с нара-

ботками неоклассической экономической теории. Его взгляды на совет-
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скую экономику и его контакты с советскими учеными еще нуждаются 

в специальном исследовании. Визит 1980 г. оказался плодотворным, и 

Союз экономистов Югославии принял решение продолжать сотрудни-

чество и регулярные встречи с советскими коллегами [1, д.167, л.60]. 

Рис.7. А.М.Румянцев с китайским коллегой, профессором Юй Суем.  
Прага, 17 мая 1991 г. (Архив РАН. Ф.2052. Оп.1. Д.112. Л.77) 

 

А.М.Румянцев до конца жизни со-

хранял высокий авторитет и доброе 

отношение среди коллег. Так, во 

время официального визита в Моск-

ву Председателя КНР Цзян Цзэминя 

в мае 1991 г. А.М.Румянцев смог увидеться со своим давним знакомым, 

профессором Юй Суем, в тот момент – ведущим консультантом Отдела 

международных связей ЦК КПК. Впечатлением об этой встрече китай-

ский коллега вскоре поделится в письме: «Спустя почти тридцать лет … 

на вечере в китайском посольстве в Москве мне удалось увидеться с 

Вами, это меня очень обрадовало. Я не забуду те дни, когда мы с совет-

скими товарищами дружно работали в редакции журнала "Проблемы 

мира и социализма". Благородный дух ваших неустанных усилий ради 

дела коммунизма вызывал и вызывает у меня восхищение. Искренне 

Социалистический романтик 
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желаю Вам крепкого здоровья и долголетия…» [1, д.167, л.72]. В ноябре 

1991 г. Нобелевский комитет обратился к А.М.Румянцеву с запросом о 

том, кого бы из ученых он мог представить в качестве кандидатов на 

соискание Нобелевской премии по экономике 1992 г. [1, д.167, л.75–77]. 

К сожалению, сохранившиеся в личном фонде А.М.Румянцева мате-

риалы не дают представлений о том, как он оценивал события Пере-

стройки, как воспринял распад СССР, что говорил о месте и роли науки 

и международных научных связей в новом мире. Это затрудняет пони-

мание того, эволюционировала ли его картина мира и мировоззрение на 

склоне жизни. Однако на основе мемуаров коллег, близко знавших 

А.М.Румянцева, создается впечатление, что до конца своей жизни он 

оставался социалистическим романтиком. Л.В.Карпинский считал, что 

академик «жил внутри идеального социализма, как он его выучил», что 

он был верен «абстрактно-правовой точке зрения социал-

демократической справедливости» [3, с.195]. А.Б.Вебер вспоминал о 

нем как о «прекраснодушном» человеке, который любил завершать свои 

выступления словами о "сияющих вершинах коммунизма"» и совершенно 

искренне в это верил [6]. 

А.М.Румянцев скончался в Москве 1 декабря 1993 г. Изучение его 

сложной и многогранной, во многом противоречивой, личности являет-

ся актуальной научной задачей. Публикуемые в качестве приложения к 

статье документы должны послужить вкладом в копилку этого будуще-

го дела. 

 

(Окончание следует) 
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